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Важ ли ве стра тегічне зав дан ня Ук раїни на су час но му
етапі по ля гає в по шу ку влас но го місця в куль тур -
но�цивілізаційній струк турі світу, що ди намічно
змінюєть ся. На логіку та курс внутрішніх пе рет во рень ак -
тив но впли ває участь Ук раїни в міжна род них еко -
номічних відно си нах. Соціаль но�еко номічний пос туп на -
шої дер жа ви за ле жить від мож ли вос тей за без пе чен ня
па ри тет но го еко номічно го співробітницт ва на за са дах
дот ри ман ня національ них інте ресів, а та кож оп ти маль -
но го ви ко рис тан ня ге о політич но го по тенціалу Ук раїни.

Відо мо, що ідея євро пейсь кої еко номічної інтег рації
фор му ва ла ся про тя гом XIX століття, а її по дальшій
успішній ре алізації спри я ли ге о політичні зміни в другій
по ло вині ми ну ло го століття, пов'язані із закінчен ням
Дру гої світо вої і «хо лод ної» воєн. Як відзна чає більшість
дослідників, го лов ною точ кою біфур кації по воєнної
євро пейсь кої інтег рації став вибір між дво ма шля ха ми
до сяг нен ня об'єднан ня. Пер ший по ля гав у то му, щоб
ство ри ти війсь ко во�політич не об'єднан ня, яке ста ло б
на сам пе ред надійною опо рою НА ТО в Європі. Дру гий
шлях пе ред ба чав еко номічну інтег рацію з по даль шим
вклю чен ням до неї політич них інсти тутів. Про тя гом пер -
ших по воєнних років спос теріга ла ся кон ку ренція при -
хиль ників обох підходів. Так, у 1947 році в ході ре алізації
пла ну Мар шал ла бу ло сфор мо ва но Комітет євро пейсь -
ко го еко номічно го співробітницт ва, на ґрунті яко го 1948
ро ку ство ре но Ор ганізацію євро пейсь ко го еко номічно го
співробітницт ва (ОЄЕС), яку зго дом зміни ла Ор ганізація
еко номічно го співробітницт ва й роз вит ку (ОЕСР). Еко -
номічний підхід пе реміг ли ше нас туп но го де ся тиліття,
ко ли 1951 ро ку ФРН, Бельгія, Нідер лан ди, Люк сем бург,
Франція та Італія ут во ри ли Євро пейсь ке об'єднан ня
вугілля і сталі (ЄОВС), а в 1954�му фран цузь кий пар ла -
мент не ра тифіку вав про екту ство рен ня Євро пейсь ко го
обо рон но го співто ва ри ст ва (ЄОС).

Ініціато ром еко номічної інтег рації Євро пи вва жа ють
Ж. Мон не, керівни ка фран цузь кої ге не раль ної комісії з
пла ну ван ня й адміністрації, який у 1946–1950 ро ках роз -
роб ляв прог ра ми мо дернізації фран цузь кої еко номіки.
Кон цепція Мон не ввійшла до «пла ну Шу ма на», пре зен -

то ва но го гро мадсь кості у травні 1950�го. Внаслідок ство -
рен ня Євро пейсь ко го об'єднан ня вугілля і сталі (ЄОВС)
ви роб ни цт во вугілля і сталі пе ре хо ди ло під конт роль
над національ но го ор га ну. Ліквідо ву ва ли ми та на то ва ри,
що їх ви роб ля ла гірни чо до був на й ме та лургійна про -
мис ловість. Го ту ва ли умо ви мо дернізації цих ба зо вих га -
лу зей еко номіки для підви щен ня їх рен та бель ності, а та -
кож для фор му ван ня спіль но го рин ку у сфері ви до бут ку
вугілля, залізня ку й ви роб ни цт ва сталі. 

Нас туп ним важ ли вим ета пом євро пейсь кої еко -
номічної інтег рації став до говір 1957 ро ку про ут во рен ня
Євро пейсь ко го еко номічно го співто ва ри ст ва (ЄЕС). Вар -
то відзна чи ти, що своїм ви ник нен ням спіль ний ри нок
Євро пи має зав дя чу ва ти по зи тив но му досвіду взаємодії
євро пейсь ких країн у рам ках ЄОВС, ство рен ня яко го ок -
рес ли ло век тор роз вит ку західноєвро пейсь кої інтег рації
– від ок ре мих га лу зей до спіль ної сис те ми гос по дарсь -
ких сто сунків, від еко номіки до політи ки. ЄЕС з'явив ся
пе ре дусім як мит ний со юз ФРН, Бельгії, Нідер ландів,
Люк сем бур гу, Франції та Італії. Він мав спри я ти за без пе -
чен ню сво бо ди ру ху то варів, пос луг, капіталів і лю дей.
То го ж ро ку зас ну ва ли Євро пейсь ке співто ва ри ст во з
атом ної енергії (Євра том), діяльність яко го спря мо ву ва -
ла ся на фор му ван ня спіль ної енер ге тич ної політи ки
країн�членів, роз ви ток мир но го ви ко рис тан ня ни ми
ядер ної енер ге ти ки, зни жен ня цін на енер го носії, підви -
щен ня стабіль ності енер ге ти ки й за без пе чен ня конт ро лю
за атом ним сек то ром. 1965 ро ку бу ло підпи са но До говір
про злит тя: інсти ту ти ЄОВС, ЄЕС і Євра то му об'єдна ли ся в
Євро пейсь ке Співто ва ри ст во, в рам ках яко го й ство ри ли
Євро комісію, Ра ду міністрів і Євро пейсь кий пар ла мент.

Логічним про дов жен ням євроінтег раційних зу силь ста -
ло ук ла ден ня 1992 ро ку Ма аст ри хтсь ко го до го во ру,
внаслідок чо го з'явив ся еко номічний і ва лют ний со юз
(ЕВС), бу ло ство ре но умо ви для здійснен ня спіль ної
політи ки, зок ре ма в га лузі без пе ки, внутрішніх справ, юс -
тиції. До говір не ви пад ко во ук ла ли прак тич но відра зу після
роз па ду соціалістич ної сис те ми, по за вер шенні про тис то -
ян ня між СРСР і США. З при пи нен ням «хо лод ної» війни
фак тич но бу ло де мон то ва но Ял тинсь ко�Потс дамсь ку сис -
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НАН України
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Су час не об'єднан ня Євро пи � за ко номірний про цес, зу мов ле ний
об'єктив ни ми пе ре ду мо ва ми соціаль но�еко номічно го, політич -
но го й куль тур но�істо рич но го ха рак те ру. Од ним із важ ли вих
еле ментів ць о го про це су є інтег рація Ук раїни до за галь ноєвро -
пейсь кої сис те ми, яка з 1993 ро ку за ли шаєть ся ос нов ним
пріори те том зовнішньої політи ки офіційно го Києва й відповідає
стра тегічним інте ре сам усь о го євро пейсь ко го співто ва ри ст ва. 
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те му міжна род них відно син. Європі на ле жа ло виз на ча ти
влас не місце у світовій ге о політиці, ви бу до ву ва ти но ву
конфігу рацію взаємодії зі Спо лу че ни ми Шта та ми Аме ри ки
– тоді єди ним світо вим війсь ко во�політич ним ліде ром.

Ці обс та ви ни да ли змо гу в 2003 році ре алізу ва ти
амбітний про ект всту пу до Євро со ю зу 10 дер жа вам із на -
се лен ням 75 млн. і спіль ним ВВП близь ко 840 млрд. до -
ларів (за па ри те том купівель ної спро мож ності). Се ред
но вих членів Євро пейсь ко го Со ю зу бу ли цент раль но� і
східноєвро пейські країни ко лишнь о го «соціалістич но го
та бо ру» з цілим спект ром соціаль но�еко номічних проб -
лем, що зу мо ви ло значні бюд жетні вит ра ти Євро со ю зу
на підтрим ку соціаль ної сфе ри, до тації сільсь ко му гос -
по да р ству й іншим га лу зям еко номіки цих країн. Поп ри
всі склад нощі ор ганізаційно го і фінан со во го ха рак те ру,
Євро пейсь кий Со юз 2007 ро ку роз ши рюєть ся за ра ху нок
ще проб лемніших еко номічно Бол гарії і Ру мунії. Ди -
наміка фор му ван ня єди но го євро пейсь ко го прос то ру дає
ґрунт для пев них уза галь нень, які по ля га ють у то му, що,
окрім еко номічно го чин ни ка, важ ли ву роль відіграє
соціокуль тур ний ас пект, опер тий на спіль ну хрис ти янсь -
ку (західну та східну) тра дицію.

З ог ля ду на су часні тен денції роз вит ку об'єдна ної
Євро пи вва жаємо за доціль не розг ля ну ти спе цифіку
умов ре алізації зовнішнь о е ко номічної політи ки Ук раїни
та перс пек ти ви по даль шої співпраці у фор маті «Ук -
раїна–ЄС». Аналіз офіційних еко номічних по каз ників [1]
та екс пе рт них ма теріалів Національ но го інсти ту ту стра -
тегічних досліджень [2] дає змо гу ви ок ре ми ти низ ку ос -
нов них проб лем. 

По�пер ше, в Ук раїні не має єди ної за галь но -
національ ної стра тегії ре алізації пріори тет них зав дань
міжна род ної еко номічної інтег рації, яка спи ра ла ся б на
кон солідо ва не ро зуміння еко номічних відно син (ме ти,
кур су, ціннос тей еко номічної інтег рації) та поєдну ва лась
із суспіль ним ро зумінням еко номічної доціль ності об ра -
но го кур су. 

По ши рен ня політич них спе ку ляцій, що спи ра ють ся не
на обґрун то вані еко номічні роз ра хун ки, а на суб'єктив не
став лен ня до ок ре мих скла до вих зовнішнь о го век то ра
еко номіки, вно сить істот ну де зорієнтацію в ла ви го лов -
них парт нерів Ук раїни з еко номічно го співробітницт ва та
стри мує йо го роз ви ток у взаємо вигідно му руслі.

По�дру ге, найбіль шою ва дою роз вит ку інтег раційних
транс фор мацій Ук раїни є низь ка ефек тивність націо -
наль ної еко номіки, що зу мов ле но бра ком дієвих ре фор -
маційних за ходів із мо дернізації та адап тації до су час них
кри теріїв і перс пек тив міжна род но го поділу праці, а та -
кож роз бу до ви підприємниць кої ініціати ви. 

Вихід Ук раїни зі склад ної соціаль но�еко номічної си -
ту ації мож ли вий за умов мо дернізації всь о го на род но -
гос по дарсь ко го комп лек су країни. При ць о му слід звер -
ну ти особ ли ву ува гу на те, що но ва зовнішнь о е ко -
номічна стра тегія має бу ду ва ти ся на послідов но му й по -
е тап но му ос воєнні зовнішнь о е ко номічно го прос то ру, бо
стан кре дит но�фінан со вих і ма теріаль них ре сурсів Ук -
раїни в найб лиж чий перс пек тиві не дає мож ли вості для
од но час ної екс пансії в усіх нап ря мах [3]. Тут маємо за -
зна чи ти: з ог ля ду на пе ре ва жан ня міжна род них відно син
по лінії «Ук раїна–Євро со юз–Росія» (зок ре ма, по каз ник
торгівлі в 2008 році з ЄС – 30,8%, РФ/СНД – 24/37,7%)
є оче вид ним, що бу де ви ко рис та но «євро пейсь ку» або
«російсь ку» мо дель пе рет во рень.

По�третє, є проб ле ми з на у ко во�тех но логічною й
інвес тиційною ак тивністю вітчиз ня них підприємств.
Влас не, мо же мо го во ри ти про пев ну не кон ку рен то сп ро -
можність Ук раїни із за лу чен ня світо вих інвес тиційних ре -
сурсів (інфор мацію про іно земні інвес тиції на ве де но
ниж че). 

По�чет вер те, Ук раїна знач но відстає у втіленні стра -
тегічних ініціатив з еко номічної інтег рації, у ство ренні

спіль них на у ко во�технічних прос торів з провідни ми дер -
жа ва ми світу, а та кож у роз вит ку вітчиз ня них на у ко -
во�технічних парків.

По�п'яте, не дос татнє ви ко рис тан ня праг ма тич но го
підхо ду в еко номічних відно си нах з ок ре ми ми парт не ра -
ми, зок ре ма, уск лад нен ня еко номічних сто сунків із
Російсь кою Фе де рацією.

Зад ля за без пе чен ня ефек тив ної зовнішнь о е ко -
номічної стра тегії Ук раїні вар то, за на шим ба чен ням,
розв'яза ти такі зав дан ня. По�пер ше, потрібно здійсни ти
внутрішні ре фор ми, орієнто вані на по до лан ня низь кої
кон ку рен то сп ро мож ності національ ної еко номіки у ви -
ко рис танні ре сурсів праці й капіта лу. По�дру ге, є на галь -
на пот ре ба у віднов ленні стра тегічної еко номічної
ініціати ви у світо во му прос торі.

З ог ля ду на су час ний дис курс роз вит ку відно син у
фор маті «Ук раїна–Євро па» доціль ним вба чаєть ся роз -
гляд проб ле ми двос то рон ньої співпраці з про ти леж ної
точ ки зо ру: яку ко ристь ма ти ме Євро со юз від ак тив ної
співпраці з Ук раїною? Для ць о го вар то звер ну ти ся до та -
ких гост рих проб лем су час ності, як за без пе чен ня енер го -
носіями, роз ви ток транс по рт них ко мунікацій, міжна род -
на без пе ка та мо дернізація еко номіки. 

Провідні міжна родні екс пер ти прог но зу ють, що в се -
реднь о ст ро ковій перс пек тиві по си лить ся за лежність роз -
ви не них еко номік від країн–пос та чаль ників енер го носіїв
– Росії, дер жав Персь кої за то ки та інших. Од на з ос нов -
них при чин та ко го роз вит ку подій по ля га ти ме в підне -
сенні еко номічної ак тив ності, що відбу ва ти меть ся на тлі
по даль шо го вис на жен ня євро пейсь ких ро до вищ вуг ле -
вод не вої си ро ви ни в Північно му й Нор везь ко му мо рях.
Наф то га зові пок ла ди Північної Аме ри ки внаслідок
політи ки США на об ме жен ня їх ви ко рис тан ня, особ ли во
після еко логічної ка та ст ро фи у Мек си канській за тоці з
учас тю «British Petroleum», нав ряд чи змо жуть зміни ти си -
ту ацію в Європі на кра щу. Іранські й іракські енер го носії
не ско ро пос тав ля ти муть на ри нок ЄС у дос татній кіль -

Країна 

Обсяги 
пря мих 

інвес ти цій на
01.04.2010
(млн. дол.

США)

% до
підсумку

Кіпр 9105,1 22,8 

Німеччина 6644,4 16,6 

Нідерланди 3841,0 9,6

Російська Федерація 2661,0 6,7

Австрія 2569,8 6,4

Сполучене Королівство
Великобританія

2229,3 5,6

Франція 1698,9 4,2

Вiргiнськi Острови,
Британські Острови

1333,8 3,3

Швеція 1275,1 3,2

Сполучені Штати
Америки

1244,2 3,1

Італія 980,1 2,4

Польща 888,0 2,2

Швейцарія 799,4 2,0

Інші країни 4737,3 11,9

Прямі іно земні інвес тиції в Ук раїну 
ста ном на 1.04.2010 р. [4]

НАУКОВА БІБЛІОТЕКА (МАТЕРІАЛИ «КРУГЛОГО СТОЛУ»)
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кості. Ро до ви ща Північної Аф ри ки об ме жені. Наф то га зо -
ва си ро ви на Азіатсь ко�Ти хо оке ансь ко го регіону спо жи -
ваєть ся ди намічни ми еко номіка ми Ки таю, Півден ної Ко -
реї, Сінга пу ру, Індо незії. Про мис ло ве ос воєння арк тич -
них за пасів че рез війсь ко во�політичні й дип ло ма тич -
но�пра вові проб ле ми вва жаєть ся ма ловірогідним у ко -
рот ко� й се реднь о ст ро ковій перс пек тиві. 

Вод но час ве ликі пок ла ди вуг ле вод не вої си ро ви ни на
шельфі Каспійсь ко го, Азовсь ко го й Чор но го морів мо -
жуть розг ля да ти ся як ре аль на аль тер на ти ва. Ба га то ва -
жить їх порівня на близькість до Євро со ю зу, а та кож на -
явність без печ них і рен та бель них марш рутів дос тав лян -
ня. Нині вже є кіль ка перс пек тив них шляхів транс пор ту -
ван ня каспійсь кої наф ти й га зу, пов'яза них з Ук раїною,
ад же тут не ли ше роз та шо ва на по туж на га зот ра нс по рт на
сис те ма, наф топ ровід «Оде са–Бро ди» (з перс пек ти вою
до бу до ви до польсь ко го Гдансь ка), а й найбільші в
Європі підземні га зос хо ви ща. Ук раїна має роз ви не ну га -
лузь наф то пе ре роб ки. 

Слід вра хо ву ва ти, що ре зуль та ти ге офізич них
досліджень і космічних зйо мок підтве рд жу ють на явність
на морсь ко му шельфі Ук раїни близь ко 1,4 млрд. т умов -
но го па ли ва – еквіва лент теп лот вор ної здат ності 1,5 трлн.
м3 при род но го га зу [5]. Для порівнян ня: нинішнє су куп не
спо жи ван ня при род но го га зу країна ми ЄС ста но вить
близь ко 500 млрд. м3. Вар то та кож зав ва жи ти, що значні
перс пек тивні за па си чор но морсь ких вуг ле воднів за ля га -
ють біля о. Зміїний, на шельфі, що на ле жить Ук раїні й
но во му чле нові Євро со ю зу – Ру мунії. Оскіль ки до Ру мунії
її ділян ка шель фу відійшла ли ше в 2009 році за рішен -
ням Міжна род но го су ду, яке вик ли кає нез го ду час ти ни
ук раїнсь кої еко номічної еліти, мож на при пус ти ти, що
про цес йо го ос воєння знач но спрос тив ся б, як би він ко -
ор ди ну вав ся між Ру мунією і Ук раїною в рам ках Євро со -
ю зу. У та кий са мий спосіб мож на бу де розв'яза ти проб -
ле му з ор ганізації суд ноп ла в ства у дельті Ду наю. 

Відповідно до про ек ту ЄС чо ти ри з дев'яти транс мо -
даль них ко ри дорів у нап рям ку «Схід–Захід» ма ють про -
хо ди ти те ри торією Ук раїни. Так, не втра тив ак ту аль ності
про ект Євро азіатсь ко го міжна род но го транс по рт но го ко -
ри до ру (ТРА СЕ КА), що пе ред ба чає рух ван тажів із
Західної і Північної Євро пи че рез Ук раїну на Кав каз, до
Цент раль ної Азії і далі до Ки таю. В разі ре алізації ць о го
масш таб но го про ек ту поліпшить ся дос туп до ринків і ЄС,
і Росії, і Азії. Перс пек тив ним з ге о е ко номічної точ ки зо ру
є про ект фор му ван ня транс по рт но го ко ри до ру із Західної
Євро пи в нап рям ку «Берлін – Львів – Керч (зі ство рен -
ням стаціонар но го пе ре хо ду че рез Кер ченсь ку про то ку)
– Кав каз – Се редній Схід». Йо го при ваб ливість мо же
істот но зрос ти зав дя ки будівницт ву су час но го гли бо ко -
вод но го пор ту в районі До нуз ла ву – з перс пек ти вою ви -
хо ду че рез Кер ченсь ку про то ку на один із нап рямків Ве -
ли ко го шов ко во го шля ху [6].

У зв'яз ку з роз ши рен ням ЄС за ра ху нок країн Цент -
раль но�Східної Євро пи зрос тає роль чор но морсь ко го
ко мунікаційно го ко ри до ру. Тож Ук раїна, з найбіль шою
кон це нт рацією тор го вих портів у Східній Європі, роз ви -
не ною інфра ст рук ту рою, в ко опе рації з Ру мунією і Бол -
гарією мо же ста ти чор но морсь ки ми во ро та ми Євро -
пейсь ко го Співто ва ри ст ва. У ць о му кон тексті мож на не
по го ди ти ся із над то пе симістич ни ми прог но за ми ок ре -
мих екс пертів, які вва жа ють прак тич но втра че ни ми мож -
ли вості з фор му ван ня в осяж но му май бутнь о му Ук -
раїнсь ко�Чор но морсь ко го і Азовсь ко го район них пор то -
во�про мис ло вих комп лексів (ППК), орієнто ва них на за -
без пе чен ня зовнішнь о е ко номічних зв'язків і ос воєння
при род них ре сурсів морів. Підне сен ня ук раїно�російсь -
ких відно син на су час но му етапі та дефіцит ко мунікацій
морсь кої торгівлі на півдні Росії в ко рот ко� і се реднь о -
стро ковій перс пек тиві здатні ак ту алізу ва ти ви ко рис тан ня
ук раїнсь ких ППК. 

Тут вар то вра хо ву ва ти успішну зовнішнь о е ко номічну
співпра цю ок ре мих регіонів Ук раїни з країна ми Євро со -
ю зу. Так, по над 40 відсотків екс пор ту до ЄС да ють 12 ук -
раїнсь ких регіонів; стіль ки ж імпор ту ють із ЄС 13 регіонів
Ук раїни. У ць о му зв'яз ку мож на го во ри ти про по я ву
умов для асоційо ва них сто сунків із ти ми гру па ми країн
Євро со ю зу, які найак тивніше за лу чені до взаємо вигідної
двос то рон ньої співпраці. Схо жа си ту ація скла даєть ся з
країна ми СНД, про те об сяг інвес тицій і рівень за галь но -
го роз вит ку тех но логій свідчить на ко ристь ЄС. Так, у 16
регіонів найбіль ше за рубіжних інвес тицій над хо дить із
ЄС, з СНД – в чо ти ри [7]. 

По за вер шенні ос нов ної фа зи міжна род ної фінан -
со вої кри зи очікуєть ся зрос тан ня еко номіки Євро со ю -
зу, при чо му інтен сивність ць о го про це су, за об'єктив -
ни ми при чи на ми, ви я вить ся ви щою в «но вих» країнах
ЄС. Це, зок ре ма, засвідчу ють ре зуль та ти досліджен ня
«EU�25 Watch» берлінсь ко го Інсти ту ту євро пейсь кої
політи ки, який опи тав екс пертів «моз ко вих центрів»
29 євро пейсь ких країн. Відповідно до кон солідо ва ної
дум ки цих екс пертів, «нові» країни ЄС, на відміну від
Франції, Німеч чи ни чи Італії, ма ють імпульс для про -
ве ден ня змін [8]. На ро щу ван ня об сягів ви роб ни цт ва
та інно вацій у «но вих» країнах ЄС пос ту по во спри чи -
нить наб ли жен ня до ос нов них еко номічних по каз -
ників «ло ко мо тивів» Євро пи. У зв'яз ку з цим мо же по -
ча ти ся про цес «старіння» ЄС як бізнес�сис те ми, який
суп ро вод жу ва ти меть ся домі нант ним ста ном ста лості
зав дя ки по тенціалу роз вит ку – «простір дос ту пу» ви я -
вить ся ви чер па ним. Вод но час по ста не проб ле ма
людсь ких ре сурсів у провідних євро пейсь ких країнах
– внаслідок ско ро чен ня міграційних по токів з пе ри -
ферії ЄС після істот но го підви щен ня там рівня жит тя.
США і на далі пог ли на ти муть найбільш кваліфіко вані
євро пейські кад рові ре сур си. 

Згідно з су час ною логікою роз ши рен ня Євро со ю зу
нас туп ним ета пом має ста ти еко номічна, а зго дом і
політич на інтег рація «но вої пе ри ферії». Її мо жуть склас -
ти, внаслідок ге ог рафічної об ме же ності Євро пи на За -
ході і Півночі, країни з при лег лої зо ни на Сході та Півдні
(неп ря мим підтве рд жен ням чо го мо же слу гу ва ти прог -
ра ма «Східно го парт не р ства»). Тоді, порівня но з більш
інтег ро ва ною в РФ Біло рус сю, а та кож з проб лем ни ми у
війсь ко во�політич но му й соціаль но�еко номічно му плані
кав казь ки ми країна ми й Мол до вою, Ук раїна розг ля да -
ти меть ся як най пе рс пек тивніший пре тен дент на член ство
в Євро со юзі. 

Щоб от ри ма ти до дат ко вий ар гу мент на ко ристь ць -
о го при пу щен ня, доціль но зу пи ни ти ся на проб лемі
Придністровсь кої Мол давсь кої Рес публіки. В кон тексті
роз вит ку євро зо ни Мол до ва ста но вить без пе реч ний
інте рес. Здаєть ся, во на мо же без особ ли вих проб лем
інтег ру ва ти ся до близь кої в соціокуль тур но му плані й
успішнішої в соціаль но�еко номічно му (яка до то го ж є
чле ном ЄС) Ру мунії, що ста не до дат ко вим прос то ро -
во�ге ог рафічним ре зер вом для еко номіки Євро пейсь -
ко го Со ю зу. Про те пре тензії Мол до ви на те ри торію
ПМР, на се ле ну пе ре важ но етнічни ми ук раїнця ми й
орієнто ва ну у війсь ко во�політич но му плані на Росію,
ство рю ють не  аби які склад нощі для інтег рації, котрі
знач ною мірою мо жуть ніве лю ва ти ся в разі всту пу Ук -
раїни до Євро со ю зу.

От же, нині ос но вою євро пейсь ко го об'єднан ня є еко -
номічний чин ник із пос ту по вим пе ре хо дом до політич но -
го, а та кож вер хо ве н ство пра ва, дот ри ман ня де мок ра -
тич них прин ципів фор му ван ня рин ко вої сис те ми й гро -
ма дянсь ко го суспільства. Соціокуль тур ною та етнічною
ба зою об'єднан ня Євро пи є мен таль но близькі на ро ди,
які іден тифіку ють се бе із за галь ноєвро пейсь ким куль -
тур ним се ре до ви щем, що зас но ва не на за галь нох рис ти -
янсь ких тра диціях. 
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З ге о е ко номічних при чин член ство в Євро пейсь ко му
Со юзі за ли шаєть ся домінант ним нап ря мом для по даль -
шо го роз вит ку Ук раїни. Вод но час, ре алізо ву ю чи
євроінтег раційні праг нен ня, офіційно му Києву потрібно
вра хо ву ва ти ге о політичні інте ре си Російсь кої Фе де рації
на пост ра дянсь ко му прос торі й обе реж не став лен ня
Євро со ю зу до перс пек тив по даль шо го роз ши рен ня. У се -
реднь о ст ро ковій перс пек тиві, окрім збли жен ня пра во -
вих сис тем і зміцнен ня де мок ратії, ос нов ни ми сфе ра ми
співпраці у фор маті «Ук раїна–ЄС» бу дуть енер ге ти ка,
транс по рт на й гу манітар на сфе ри, а та кож міжна род на
без пе ка. 

Для успішної кон ку ренції з дво ма інши ми світо ви ми
цент ра ми еко номічно го й тех но логічно го роз вит ку
(азіатсь ко�ти хо оке ансь ким і північно а ме ри кансь ким)
Євро пейсь кий Со юз постійно пот ре бу ва ти ме прип ли ву
тру до вих, інте лек ту аль них, транс по рт но�ко мунікаційних
ре сурсів, ос воєння но вих ринків і розв'язан ня спірних
пи тань на влас них кор до нах. Після еко номічної адап тації
но вих членів ЄС, яка пос та не із за вер шен ням світо вої
фінан со вої кри зи, Євро со юз зно ву відчу ва ти ме пот ре бу
в роз ши ренні «прос то ру дос ту пу» і прип ливі заз на че них
ре сурсів. Тоді й ак ту алізуєть ся пи тан ня член ства Ук раїни
в Євро со юзі, ад же це вигідно не тіль ки нам, а й усім
країнам євро зо ни. Про те навіть за найспри ят ливішо го
збігу обс та вин вступ Ук раїни до ЄС ма лой мовірний без
істот ної мо дернізації вітчиз ня ної еко номіки відповідно
до євро пейсь ких стан дартів.
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На пе ре додні пре зи де нтсь ких ви борів в Ук раїні 2010
ро ку вищі керівни ки Російсь кої Фе де рації не раз на го ло -
шу ва ли, що після зміни вла ди в Ук раїні сподіва ють ся на
но вий рівень ук раїнсь ко�російсь ких відно син. Так, 11
серп ня 2009 року пре зи дент РФ Д. Мед ведєв відвер то
за я вив: «У Росії сподіва ють ся, що но ве політич не
керівницт во Ук раїни бу де го то ве ви бу до ву ва ти між на -
ши ми країна ми такі відно си ни, які на ділі відповіда ти -
муть справжнім сподіван ням на ших на родів, інте ре сам
зміцнен ня євро пейсь кої без пе ки» [1] .

25 лю то го на по са ду Пре зи ден та Ук раїни всту пив
В. Яну ко вич. У своїй пе ред ви борній прог рамі він, зок ре -
ма, обіцяв «віднов лен ня дружніх і взаємо вигідних відно -
син з Російсь кою Фе де рацією, країна ми СНД» [2].

У ць о му кон тексті ціка во про а налізу ва ти пе ребіг та
зміст ук раїнсь ко�російсь ко го політич но го діало гу за

перші три місяці пре зи де н т ства В. Яну ко ви ча че рез приз -
му російсь ких стра тегічних до ку ментів.

Для аналізу ми взя ли Пос лан ня Пре зи ден та РФ Фе де -
раль ним Збо рам РФ від 12 лис то па да 2009 року [3] , Кон -
цепцію дов го ст ро ко во го соціаль но�еко номічно го роз -
вит ку РФ на період до 2020 року [4] , Ос новні нап ря ми
діяль ності уря ду РФ на період до 2012 року [5], Кон -
цепцію зовнішньої політи ки РФ [6], Стра тегію національ -
ної без пе ки РФ до 2020 року [7], Воєнну докт ри ну РФ [8],
Морсь ку докт ри ну РФ на період до 2020 року [9] та
напівофіційну до повідь «Еко номічні інте ре си і зав дан ня
Росії в СНД», оп ри люд не ну 4 бе рез ня 2010 року в Інсти -
туті су час но го роз вит ку, го ло вою наг ля до вої ра ди яко го є
пре зи дент РФ Д. Мед ведєв [10].

Стра тегічною ме тою су час ної Росії, відповідно до
пріори тетів,  визначе них у Стра тегії національ ної без пе -
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