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ПРОБЛЕМИ ГЛОБАЛЬНОЇ НЕОКОНВЕРГЕНЦІЇ  

ТА СИНЕРГЕТИЧНОГО ЦИВІЛІЗАЦІЙНОГО 
СПІВРОЗВИТКУ В ХХІ СТОЛІТТІ 

 
Методологічною базою економічної глобалістики – науки про розвиток 

світової економіки – стає глобальна політекономія. З цієї наукової позиції автор 
розглядає гостроактуальні проблеми глобальної економіки в умовах 
постіндустріальної корпоративної світ-системи глобалізму і гіперфінансіалізації 
світової економіки. Визначено, що одним з головних економічних законів 
світового розвитку є закон глобалізації, глобальної інтеграції та неоконвергенції 
співрозвитку. Початок XXI ст. ознаменувався істотним посиленням дії глобальних 
чинників розвитку, наростанням впливу силових аспектів глобалізації, 
поглибленням суперечностей і конфліктів інтересів в процесах глобального 
розвитку. Ці фактори ускладнюють взаємодію та синергетичні ефекти глобального 
співрозвитку для транзитивних і трансформаційних країн, що мають ринкові, але 
різні за рівнем розвитку і конкурентної спроможності соціально-економічні 
системи. 

Ключові слова: світ-система глобалізму, неоконвергенція, транзитивні та 
трансформаційні країни, синергетичний цивілізаційний співрозвиток. 

 
Белорус О. Г. Проблемы глобальной неоконвергенции и 

синергетического цивилизационного соразвития в ХХІ веке. 
Методологической базой экономической глобалистики – науки о развитии мировой 
экономики – становится глобальная политэкономия. С этой научной позиции автор 
рассматривает остроактуальные проблемы глобальной экономики в условиях 
постиндустриальной корпоративной мир-системы глобализма и 
гиперфинансиализации мировой экономики. Определено, что одним из главных 
экономических законов мирового развития является закон глобализации, 
глобальной интеграции и неоконвергенции соразвития. Начало XXI в. 
ознаменовалось существенным усилением действия глобальных факторов 
развития, нарастанием влияния силовых аспектов глобализации, углублением 
противоречий и конфликтов интересов в процессах глобального развития. Эти 
факторы усложняют взаимодействие и синергетические эффекты глобального 
соразвития для транзитивных и трансформационных стран, имеющих рыночные, 
но различные по уровню развития и конкурентной способности социально-
экономические системы. 

Ключевые слова: мир-система глобализма, неоконвергенция, транзитивные и 
трансформационные страны, синергетическое цивилизационное соразвитие. 

 
Oleg Bilorus. Problems of global neuvenergy and synergetic civilization 

circulation in XXI century.  The global political economy becomes the methodological 
basis of economic globalistics as the science that studies the development of the world 
economy. From this scientific position, the author examines the acute problems of the 
global economy in the context of the post-industrial corporate world-system of globalism 
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and the hyper-financing of the world economy. One of the main economic laws of world 
development is the law of globalization, global integration and the neoconvergence of co-
development. The beginning of the 21st century was marked by a significant increase in 
the action of global development factors, an increase in the influence of the power 
aspects of globalization, and the deepening of contradictions and conflicts of interest in 
the processes of global development. These factors complicate the interaction and 
synergistic effects of global co-development for transitive and transformational countries 
that have market-based, but different levels of development and competitive ability, 
socio-economic systems. 

Keywords: world-system of globalism, neo-convergence, transitive and 
transformational countries, synergistic civilizational co-development. 

 
Жодна наука, навіть якщо вона є історичним довгожителем, не 

може зупинятися в своєму розвитку. Очевидно ще й тому, що реальна 
дійсність, яку кожна наука відображає, не стоїть на місці, а знаходиться 
в процесі безперервного розвитку. Це дедалі більшою мірою 
відноситься до так званих «нових наук», серед яких особливе місце 
займає така нова синтетична мега-наука, як глобалістика – наука про 
розвиток світу й про новий порядок світоустрою. А система 
світоустрою відноситься до розряду динамічних і стохастичних систем. 
Тому твердження про те, що глобалістика ще не має своєї теорії, 
методології, предмета та об’єкта дослідження, застаріли. Застаріли й 
твердження про те, що глобалістика як наука ще не набрала достатньої 
маси фактів, а тому ще не має своєї історії. 

По-перше, слід, погодитися з постулатом про те, що історія ніколи 
не закриває останньої сторінки, кінця історії не буває, незважаючи на 
твердження Ф. Фукуями [1]. А по-друге, наука глобалістика вже має 
свою, причому бурхливу, хоча і коротку історію. Ця молода наука в 
найкоротші історичні терміни менш ніж за півстоліття стала мега-
наукою – наукою наук, що говорить про величезне світове соціальне 
замовлення на її існування й розвиток. У зв’язку з цим наука 
глобалістика феноменальна ще й тим, що вона розвивається не 
еволюційним, а вибухоподібним шляхом або, вірніше, комбінованим-
еволюційно-проривним методом. Можна з повною підставою 
стверджувати, що процес екстенсивного накопичення емпіричного 
матеріалу цієї науки йде феноменальними темпами і масштабами. 
Статистика зафіксувала небувалу лавину публікацій в області 
глобалістики, кількість яких обчислюється десятками мільйонів. 
Завдяки ініціативі та зусиллям Української наукової школи 
глобалістики видана двотомна історія глобалістики як науки [2]. 
Ведуться активні наукові дискусії представників Американської, 
Європейської, Східно-Європейської та Азіатської наукових шкіл 
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глобалістики. Поступово представники різних наукових шкіл 
наближаються до вирішення питання про історичну місію й головну 
соціальну функцію глобалістики як науки, здатної відкривати 
об’єктивні закони світового розвитку й формувати стратегії глобального 
співрозвитку. 

Не менш важлива її прикладна прогнозно-аналітична функція. 
Постіндустріальний етап інтернаціоналізації, глобалізації та глобальної 
інтеграції соціально-економічного розвитку світу ознаменувався низкою 
нових закономірностей, що набирають силу об’єктивно діючих 
економічних законів. Наш великий попередник професор 
М. Драгоманов ще в XIX ст. писав, що, можливо, найбільша людська 
мудрість полягає в тому, щоб розгледіти, зрозуміти й прийняти закони і 
силу світового розвитку, бо інакше світовий розвиток розчавить нас. 
Цей силовий тиск ми особливо відчуваємо сьогодні в транзитній 
Україні. 

Одним з головних законів сучасного світового розвитку є закон 
глобалізації і глобальної інтеграції [3]. Початок XXI ст. 
ознаменувався істотним посиленням дій глобальних чинників розвитку, 
наростанням впливу силових аспектів глобалізації, поглибленням 
суперечностей і конфліктів інтересів в процесах глобального розвитку. 
Загострення монополізованої глобально-корпоративної конкуренції ще 
більше ускладнює й посилює картину геоекономічного та 
геостратегічного змагання між багатими і бідними країнами за місце і 
роль в розподілі результатів майбутнього глобального розвитку. В 
процесі багаторічних (1995-2018 рр.) досліджень проблем глобалістики 
та глобальної економіки нами сформульовано економічну категорію 
неоконвергенції та об’єктивний економічний закон неоконвергенції 
транзитивних і трансформаційних соціально-економічних ринкових 
систем, що відрізняються різними рівнями технологічного розвитку, 
конкурентоспроможності та готовності до інтеграції в світ-систему 
глобалізму [4]. Глобальна неоконвергенція транзитивних, 
трансформаційних та авангардних постіндустріальних країн несе в собі 
потенціал позитивного впливу на розвиток глобальної економіки. І 
навпаки, штучне стримування процесів неоконвергенції, її обмеження 
межами «золотого мільярда» може стати реальною загрозою світовому 
розвитку. 

У наших роботах розкрита й досліджена об’єктивна закономірність 
неоконвергенції транзитивно-трансформаційних та авангардно-
трансформаційних соціально-економічних систем як найважливіша 
передумова їх взаємодії та співрозвитку в історично тривалому процесі 
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глобалізації, формуванні глобальної економіки й нової формаційної 
соціально-економічної та суспільно-політичної системи глобалізму. 
Неоконвергенція позитивно впливає на сутність і характер світового 
розвитку. Вона може стати фактором стримування силової еволюції 
світ-системи економічного глобалізму – глобалізму для глобалізаторів – 
і буде сприяти розвитку процесів глобального солідаризму країн, 
держав і народів. В нашій робочій гіпотезі ми виділяємо такі напрями 
неоконвергенції: технологічну, організаційно-управлінську, економічну, 
фінансову, інформаційну, екологічну, цивілізаційно-гуманітарну, 
реверсно-дивергентну. 

Доводиться констатувати, що, незважаючи на глобальні кризові 
потрясіння 1977-1998 і 2008-2009 рр., практично всі держави світу не 
зачинилися в національних кордонах, не відмовилися від участі в 
глобальних процесах, а вперто продовжують рух до нової глобальної 
фінансової економіки, до інтеграції в мережевий глобальний ринок. 
Найбільше питання глобального майбутнього полягає в тому, чи 
погодяться численні нації-держави перетворитися із суб’єктів на 
об’єкти глобальної геополітики і геоекономіки, чи погодяться вони 
стати будівельним матеріалом для створення нових світових фінансово-
економічних імперій – американської, європейської, євразійської, 
азіатської? 

Відповідь на це питання очевидна. Але світова ситуація 
ускладнюється тим, що нав’язаний народам світу процес примусової, 
силової фінансової глобалізації веде до створення не тільки 
вищезазначених регіональних імперій, але й імперії глобальної, 
всесвітньої, яку ми називаємо світ-системою глобалізму і яка в 
процесі її становлення здатна перетворитися на новий глобальний 
світоустрій і на глобальний суспільний лад, що базуватиметься на 
глобальній експлуатації країн і народів. Така світ-система неминуче 
перетвориться на глобальну організацію постіндустріальних країн-
лідерів глобальної конкуренції та ефективності, глобальних ТНК і 
глобального фінансового капіталу. Навіть американські дослідники не 
заперечують такої можливості, стверджуючи, що «…можливість 
створення глобальної організації (системи) навколо глобального ядра 
США-ЄС має риси реальності, але також проявляє себе і можливість 
озлоблення… боротьби за лідерство» [5], маючи на увазі глобально-
тотальне домінування й панування однієї країни – США. Незважаючи 
на    неодноразові    заклики     видного     геостратега   нашого   часу   З. 
Бжезинського до керівництва США перейти від політики глобального 
панування до глобального лідерства, важка динамічна інерція 
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розвитку США в однополюсну систему плюс колосальні інтереси 
глобальних ТНК і світової фінансової олігархії не дають можливості 
очікувати, що США відмовляться від свого статусу «Epluribus uncet» («З 
безлічі один (єдиний)» – лат.). Вони постараються зберегти і зміцнити 
своє глобальне монопольне становище. Недарма деякі американські 
дослідники стверджують, що США – це і є світовий уряд і головний 
глобалізатор світу. «Отримуючи найбільші блага від глобалізації, США 
використовують сприятливий збіг обставин, їх головне завдання – 
вироблення стратегії пролонгації американської (глобальної)   
гегемонії» [6, p. 10].  Таку  ж  позицію регулярно висловлював і 
Президент США, ліберал-демократ Б. Клінтон [7]. Не вважаючи 
цілеспрямоване управління процесами глобалізації утопією, США та 
інші країни-лідери Півночі й Заходу готові заплатити за це високу 
соціальну ціну. Так, наприклад, коли в процесі глобалізації на глобальні 
ринки протягом 20 років будуть залучені більше 1,2 млрд. робочих з 
країн, що розвиваються, заробітна плата в розвинутих країнах Півночі 
впаде не менше, ніж на 50% [8; 9]. 

Після так званого глобального тероризму і трагедії «чорного» дня 
11 вересня 2001 р. здавалося, що держава і уряд США стануть на шлях 
інтравертивного (внутрішнього), відносно безпечнішого розвитку. Але 
стало очевидним, що при виборі з двох варіантів стратегії – світова 
глобалізація або «американська імперія» – Вашингтон вибрав імперію. 
Кінець XX і початок XXI ст. ознаменувалися спадом інтеграційних 
тенденцій на глобальному рівні. Ослаб ритм і потік прямих і 
міждержавних інвестиційних капіталів. Глобальна системна криза 2008-
2009 рр. завдала сильного удару по глобалізації. Інерційні наслідки цієї 
кризи відчуватимуться ще протягом тривалого періоду. Негативно 
позначаються на динаміці глобального капіталу і його глобальної 
міграції очікування нових хвиль глобальної системної кризи, яка набула 
перманентного, періодичного характеру. Китай вперше отримав статус 
«глобального суперінвестора», направляючи за кордон 33% свого 
колосального «вільного» інвестиційного фінансового капіталу. 
Вимальовується картина поглиблення прийдешніх конфліктів і 
загострення непримиренних економічних протиріч в процесах 
формування світ-системи глобалізму. 

У цих умовах стратегічним імперативом є перехід до якісно нового 
етапу глобалізації і глобальної інтеграції – до етапу нової глобальної 
неоконвергенції транзитивних і трансформаційних соціально-
економічних систем і несилового, еволюційного формування 
постіндустріальної світ-системи глобального солідаризму в 
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інтересах більшості населення світу, а не групи країн та їх олігархів. 
На порядок денний стають питання еволюційного переходу від 
глобальної економіки індивідуальної наживи до економіки, що 
базується на колективних формах власності й розподілу, таких як 
державно-корпоративна, корпоративна і акціонерна. Колективні та 
сімейні форми народного підприємництва, малий бізнес у багатьох 
розвинених країнах (США, Канада, ФРН, Велика Британія, Франція, 
Японія) виробляють 75-85% ВВП. В умовах нинішньої технотронно-
інформаційної революції народний малий бізнес, запліднений високими 
технологіями, стає «великим» бізнесом, здатним протистояти 
конкуренції великого бізнесу й глобального капіталу. 

Нова глобальна конвергенція як об’єктивний закон розвитку і 
стратегічна доктрина бере свій початок від теорії конвергенції двох 
протилежних систем – соціалістичної і капіталістичної. Видатний 
класик теорії конвергенції професор Дж. К. Гелбрейт [10; 11; 12] 
неодноразово підкреслював, що майбутні національні, регіональні та 
світові соціально-економічні системи в результаті процесів 
інтернаціоналізації й глобалізації, глобальної інтеграції матимуть 
змішаний конвергентний характер, органічно поєднуючи в собі риси 
ринкового капіталізму і соціалістичного планування. Незважаючи на те, 
що і в інтелектуальних, і в елітних колах США, і в СРСР теорія 
конвергенції була зустрінута як підривна, ця теорія не втратила сьогодні 
своєї актуальності, хоча й потребує оновлення стосовно нової епохи. 
Звичайно, за півстоліття з моменту зародження цієї теорії світ змінився 
кардинально. Багато відомих раніше явищ і процесів набирають 
критичної маси в процесі світового розвитку. Розпад СРСР, 
соціалістичної співдружності, зворотна трансформація соціалістичних 
соціально-економічних систем і командно-адміністративних систем 
централізованих економік в ринкові системи різко змінили картину 
світу, але ще більш посилили потребу у вивченні нових умов, тенденцій, 
напрямів світового розвитку і адаптації до них. «Жити в світі, не 
прагнучи зрозуміти його сенсу, – все одно, що ходити по величезній 
бібліотеці й не чіпати книг» [13]. 

До числа найбільш важливих сучасних світових явищ (феноменів) і 
процесів відноситься нова соціально-економічна мережева конвергенція 
як закономірність і закон сучасного етапу глобальних 
трансформацій. Конвергенція перетворилася на реальний, все більш 
значущий соціальний процес, який може мати величезний позитивний 
вплив на світові процеси. Конвергенція, за класичним визначенням 
Дж. К. Гелбрейта, – це закономірний процес розвитку різних соціально-
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економічних систем, який означає їх зближення в процесі розвитку, 
структурно-системне «зчеплення» в інтегровані системи і поступове 
перетворення (трансформацію) на єдину, все більш інтегровану 
глобальну систему. 

За теорією Дж. К. Гелбрейта, об’єктивному закону конвергенції 
«підпорядковувалися» в своєму розвитку навіть протилежні один 
одному соціально-економічні системи – системи-антиподи – капіталізм і 
соціалізм. Загальною об’єктивною основою їх конвергенції був ринок, 
який не був монопольним винаходом капіталізму, і соціально 
орієнтована держава, яка не була монопольним винаходом країн 
соціалізму. На нинішньому етапі світового розвитку, коли після розпаду 
СРСР і соціалістичного табору всі країни світу перейшли до ринкової 
економіки, а держави – до політико-соціальної орієнтації розвитку 
економіки, складаються унікальні історичні передумови для розвитку 
нової постіндустріальної глобальної технотронно-мережевої 
конвергенції національних соціально-економічних систем (НПГК). 
Нова конвергенція базується на однотипній ринковій основі 
національних економік, на конкурентній основі їх інтеграцій в 
глобальну економіку, на вільному переміщенні людей, капіталів і 
ресурсів, на спільних інтересах безпечного розвитку, 
ресурсозбереження, охорони навколишнього середовища, підвищення 
соціальних стандартів життя більшості населення, досягнення нової 
якості життя на базі загальнолюдських цінностей, таких як: 
справедливість для всіх, права людини, верховенство права, демократія, 
економічна свобода та інші. 

Конвергенція між капіталізмом і соціалізмом мала обмежені 
результати в силу її гальмування і блокування країнами-лідерами двох 
протилежних систем. Нова конвергенція має реальні шанси на успіх в 
силу того, що нині всі країни стали ринковими, всі країни стали 
транзитивними, незалежно від рівня їх розвитку. І всі країни рухаються 
до певних цінностей (загальнолюдських, загальноєвропейських) й до 
світових стандартів і досягнень. Їх усіх об’єднує спільність ресурсної та 
інтелектуальної бази співрозвитку, участь в глобальній інформаційній 
системі, зростаюче відчуття «єдиної глобальної людської сім’ї». Все 
більша кількість політиків і державних діячів стали розуміти, що, за 
відомим визначенням А. Тойнбі, «людство повинне стати або 
загальносвітовою сім’єю або загинути». 

Коли ми говоримо про процеси нової конвергенції, необхідно 
розглянути характер сучасних глобальних демографічних процесів, які 
формують не тільки світові трудові ресурси, але й масштаби потреб, 
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споживання й попиту, а також потенційні можливості нарощування 
інтелектуальних ресурсів. Все це відноситься до числа руйнівних, 
локомотивних чинників розвитку. У період до 2025 р. в світі 
відбуватиметься нерівномірне по регіонах загальне уповільнення 
приросту населення й трудових ресурсів. Якщо в період 1980-2008 рр. 
світовий приріст населення склав 2,4 млрд. осіб, то за 2009-2025 рр. він 
складе лише 1,2 млрд. осіб, тобто в 2 рази менше [14]. Це зробить 
серйозний вплив на кон’юнктуру світових ринків трудових і, особливо, 
інтелектуальних ресурсів та неминуче призведе до посилення 
міграційних процесів, вирівнювання стандартів оплати праці, освіти. 
Населення Індії зросте до 1,145 млрд. осіб, Китаю – до 1,352 млрд. осіб. 
У Східній Європі, особливо в Росії та Україні, чисельність населення 
зменшиться за рахунок зниження народжуваності, міграції в західні 
країни, де рівень життя залишається найбільш високим. Такий обмін 
трудовими, особливо, інтелектуальними ресурсами є негативною 
формою і напрямом конвергенції країн, яка не буде, очевидно, 
компенсуватися адекватним припливом інвестицій в транзитивні країни. 

Вражаюче Європу і Японію старіння населення, зменшення 
припливу трудових та інтелектуальних ресурсів, глобальний обмін цими 
ресурсами призведе до зближення і конвергенції економічних, 
соціальних і освітніх систем різних країн Європи, Америки та Азії. 
Триватимуть процеси американізації, європеїзації та китаїзації 
розвитку. Посиляться регіональні процеси соціальної конвергенції 
країн, особливо в Європі, на тлі загального посилення інтеграційних 
процесів. Європейські цінності та стандарти, європейська соціалізація 
розвитку стануть спільними орієнтирами процесів міждержавної 
конвергенції. Без трудової ресурсної конвергенції подальший успішний 
розвиток Європи неможливий. 

Відзначається тенденція посилення конвергенції в області 
організації трудових і виробничих процесів, а також – в системах 
менеджменту. Західні стандарти корпоратизації та акціонування дуже 
швидко поширюються в Східній Європі, Китаї та в країнах Євразії. 
Однією з найбільш складних проблем конвергенції в Європі стане 
проблема соціальної інтеграції та асиміляції іммігрантів, особливо – з 
мусульманських країн. У Росії будуть зростати квоти переселенців з 
Китаю в регіони Далекого Сходу і Сибіру з відповідними 
інтеграційними проблемами і проблемами асиміляції. Очікувані в світі 
демографічні вибухи з нарощуванням до 2100 р. загальної чисельності 
населення до 10-14 млрд. осіб висувають на порядок денний 
глобального розвитку особливі імперативи конвергенції в способі 
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життя, культурі споживання, охороні здоров’я, забезпеченні ресурсами 
питної води, обміні масами мігрантів. Демографічні та породжені ними 
конвергенційні процеси радикально змінять загальну картину світу. 
Складається враження, що переважна більшість країн світу приділяють 
недостатню увагу підготовці до вирішення цих гострих проблем. 
Особливо це стосується проблем надспоживання в країнах «золотого 
мільярда», який виявиться в критичній «меншості» в світі. 

Загроза занепаду Заходу цілком реальна. Фактичне скорочення й 
практичне зникнення Заходу відбудеться не колись – воно прискорено 
відбувається сьогодні. Уже сьогодні незахідний світ є більш численним 
за Західний у 5 разів; у 2050 р. він буде більшим в 10 разів. З цього 
процесу Заходу вже не вирватися [15]. Захід (включаючи Японію) може 
врятувати лише реалізація розумної довгострокової інтеграції зі 
Східною Європою, Росією та Туреччиною й через глобальну 
конвергенцію зі Сходом і Півднем. Якщо Японія не змінить себе і не 
створить умови зовнішньої конвергенції, вона «…буде знищена за 50 
або 100 років» [16]. Загроза демографічного спустошення існує в 
азіатській частині Росії. У світі виразно назріло питання про систему 
регулювання стандартів і рівнів споживання всіх ресурсів. Це стане 
найбільш болючим процесом соціальної конвергенції в рамках єдиної 
світової родини народів. 

Головним фронтом складних проблем глобальної конвергенції в 
XXI ст. були і залишаються проблеми глобального кооперування 
(співпраці) країн, їх глобальної інтеграції, глобальної конкуренції. 
Відомий фінансист і філософ Дж. Сорос [17]  прогнозує «системну 
кризу глобального капіталізму» і кризу механізмів глобальних ринків в 
умовах глобальної економічної системи тотальної приватної наживи. 
Цей авторитетний висновок тішить і дає надію. За висновком 
Дж. Сороса, ринкова економіка, держава і суспільство повинні стати 
соціально орієнтованими. Така переорієнтація є вищою стратегічною 
(глобальною) метою економічної конвергенції в нинішньому XXI ст. 

Світ-система глобалізму, що нині формується, потребуватиме 
інтенсивного зближення, інтеграції та синхронізації розвитку 
транзитивних і трансформаційних країн. З одного боку, економічні 
системи транзитивних країн, які переживають зворотну ринкову 
трансформацію, повинні розвиватися в напрямі створення сучасних 
ринкових інститутів. У більшості транзитивних країн такі 
трансформації ринкових інститутів є складними трансформаційними 
процесами. Це особливо стосується таких великих країн, як Росія і 
Україна. Трансформація створених в них олігархічних, псевдоринкових 
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економічних і політичних систем до ринкових систем європейського 
типу – дуже складне довгострокове завдання. Ось як оцінюють нинішнє 
становище Росії російські експерти: «Головними викликами для Росії 
стали: колосальна соціальна нерівність, демографічна катастрофа, 
духовно-моральна деградація, розвал економіки, посадженої на голку 
експорту природних ресурсів, втрата обороноздатності й втрата 
ключових союзників. Росії не вдалася диверсифікація економіки, 
переведення її у високотехнологічне русло. Виникають і повільно 
гаснуть амбітні проекти влади – створення держкорпорацій і програм 
розвитку. У країни немає виходу, немає перспектив в XXI ст. 
Нафтодолари дозволили збагатити значні верстви населення зростанням 
доходів, за якими не стоять ні зростання продуктивності праці, ні 
структурні зміни в реальному секторі» [14; 15]. 

Нітрохи не краща ситуація і в Україні. Її інтеграція в європейські 
системи і структури залежить, перш за все, від успішної конвергенції 
економічної, політичної і соціальної систем з європейськими системами 
і цінностями. Ми, однак, переконані, що Україна не буде «невдахою 
світової історії» або «державою, що не відбулася»  [18, c. 226]. Сучасну 
транзитивну Україну, як і будь-яку іншу країну, в якому б важкому 
стані вона не була, можна вивести на шлях успішного розвитку і 
прогресу. У цьому переконує післявоєнний досвід Японії, Німеччини, 
Франції, Італії, Іспанії, Польщі та СРСР, які повстали з попелу 
військових руйнувань в рекордно короткі терміни і стали лідерами 
світового розвитку. Єдність нації-держави, сила об’єднаного високими 
ідеями народу, вміле державне і політичне керівництво – запорука 
успіху. Майбутнє – за створенням глобальної коаліції націй-держав, а не 
глобальної імперії. Глобальна конвергенція співрозвитку – імператив 
ХХІ ст. 

Політична та економічна конвергенція різних за рівнем соціально-
економічного розвитку країн і їх систем – дуже складна глобальна 
проблема, на вирішення якої піде, очевидно, не одне століття. Але 
альтернативи створенню світової системи, заснованої на глобальному 
солідаризмі єдиної світової родини, очевидно, не існує. 

Багато сучасних дослідників світового розвитку і майбутнього 
світоустрою еволюціонізують від примату ліберальної ідеології в 
напрямі глобального реалізму і прагматизму. Загальне глобальне 
майбутнє багатьом видається песимістичним, негармонійним і 
некерованим. «Настає час надзвичайно швидких змін, саме вони, перш 
за все, будуть характеризувати довколишнє десятиліття» [14]. На нашу 
думку, з таким висновком щодо прискорення глобальних і національних 
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трансформацій слід погодитися, бо він підтверджується реальною 
дійсністю. Досить песимістичним видається твердження згаданих 
авторів щодо благодійного ефекту раціонального реформізму на 
національному рівні та в напрямі світової еволюції. Досвід 
реформування і трансформації десятків країн Європи, Азії, Америки, їх 
швидкозростаючий розвиток об’єктивно призводять до оптимістичних 
висновків. Разом з тим, в процесах глобалізації та глобальних 
трансформацій наростають дисбаланси, відсутня реальна інтеграція і 
синхронізація в динаміці розвитку, що призводить до величезних втрат 
потенційного можливого синергетичного ефекту глобального 
співрозвитку і наростання протиріч і конфліктів системи глобалізму. 
Закономірність та імперативний характер трансформації, модернізації та 
поглиблення конкурентоспроможної інтеграції особливо гостро 
відчувається в сучасній Європі, яка «старіє» і втрачає свої лідируюче 
цивілізаційне місце, роль і вплив у майбутньому глобальному світі, 
вступивши в глобальну конкуренцію зі США та Азією (Китай – Індія – 
Японія). 

Сутністю глобального розвитку в XXI ст. неминуче стане 
загострення боротьби апологетів глобально-монополістичного 
капіталізму і збереження ієрархічної глобальної системи, базованої на 
силовій експансії, і прихильниками створення нової історичної світової 
системи, яка будуватиметься на демократії й соціальній рівності. Однак, 
з нашої точки зору, глобальна демократія, глобальний солідаризм і 
глобальна соціальна рівність – це імперативи, які не будуть повною 
мірою реалізовані в XXI ст. Людство, очевидно, має ще пройти через 
епоху тотальної силової світ-системи глобалізму, яка, будучи по суті 
своїй транзитивною, трансформаційною і внутрішньо конфліктною, не 
зійде зі світової сцени, поки в майбутньому світі не візьмуть гору країни 
і сили, які борються за соціальну справедливість проти глобальної 
експлуатації. XXI ст. неминуче стане століттям глобальних конфліктів 
[19; 3]. 

Посилення глобальної конкуренції різко посилить суперництво між 
США, зростаючим Європейським Союзом та Азією з лідируючим 
Китаєм та Індією. Потенційний економічний союз Китаю-Японії-Індії 
може не тільки витіснити США з Азії, але й довести до банкрутства 
США як глобального гегемона, що нарощує свої борги до загрозливого 
рівня в більш ніж 20-25 трлн. дол. Щоб не допустити саморозпаду і не 
загинути під конкурентними ударами Азії і Америки, система ЄС має 
посилити свої інтеграційні проекти, вирішивши проблеми членства 
України, Грузії, Азербайджану, Туреччини і розгорнувши 
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повномасштабну співпрацю з майбутньою Росією і Білоруссю. При 
цьому особливе значення матимуть процеси внутрішньоєвропейської 
конвергенції соціально-економічних систем, що базуються на 
європейських цінностях і стандартах. 

Перша половина XXI ст. ознаменується не тільки прискоренням 
глобальних трансформацій, але також посиленням трансформаційних і 
транзитивних потрясінь в більшості країн світу. Всі країни світу 
трансформуються і «переходять» в новий стан, в нову, сподіваємося, 
більш раціональну інтегровану глобальну суспільну систему. Але на 
першому етапі її формування та розвитку структурно-системна криза ще 
не призведе до радикальної зміни якісних параметрів старої 
міжнародної системи. У соціально-економічній системі, яка ще панує, 
залишиться монополізована ТНК глобальна економіка і глобальна 
конкуренція, що базуються на приватній власності та приватній наживі, 
посиляться процеси глобальної експлуатації «слабких» країн та їх 
національних капіталів, зросте загроза зіткнення цивілізацій на 
економічній основі між Північчю і Півднем – глобальними зонами 
багатства і бідності. Глобальна бідність стане якщо не головною, то 
найбільш гострою проблемою розвитку. Неминуче загостриться криза 
глобального капіталізму як системи, що консервує експлуатацію [4]. 

Результат глобальної конкурентної боротьби в XXI ст. і 
формування нової глобальної системи світоустрою залежатиме від того, 
в яких регіонах світу буде формуватися критична маса нового 
глобального суспільно-технологічного способу виробництва і як 
довго США збережуть за собою унікальний, хоча й не вічний статус 
монопольного виробника умовних грошей і глобального монопольного 
споживача кредитів, інтелектуальних і всіх інших світових ресурсів. 

Суперечлива ситуація глобальної коекзистенції та глобального 
протистояння основних центрів економічної і політичної сили не тільки 
не виключає, але й передбачає посилення процесів конвергенції різних 
країн та їх соціально-економічних систем. Ця глобальна конвергенція в 
XXI ст. буде зберігати старі й генерувати нові форми. Ідеологічне і 
політичне протистояння капіталістичного та соціалістичного світу, яке 
теж супроводжувалося конвергенцією, пішло з історичної сцени. Всі 
країни світу стали ринковими, «капіталістичними» або державно-
капіталістичними. Всі вони зацікавлені використовувати конвергентні 
механізми як засіб посилення своєї конкурентоспроможності. Тому і 
зберігаються такі напрями конвергенції, як «американізація», 
«європеїзація», «китаїзація», «японізація». Зближення і «зчеплення» 
систем супротивників і конкурентів посилюється з розвитком процесів 
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глобалізації та глобальної інтеграції. Історична епоха національно-
державних імперій закінчилися [12].  Створення глобальної імперії, або 
імперії глобального капіталізму, або світ-системного глобалізму 
неминуче спричинить собою такі трансформації, які не призведуть до 
створення ліберального суспільства, «де все співають», оскільки це 
утопія. 

Нове глобальне постіндустріальне суспільство, що базується на 
принципах солідарності та соціальної справедливості, – ось реальний 
вибір розвитку людства. Все питання в тому, чи стане XXI ст. 
підготовчим етапом до цієї об’єктивно неминучої глобальної 
трансформації. Ясно одне – щоб не загинути, людство повинно стати 
єдиною родиною справедливості, духовності та прогресу. Історія 
процесів глобалізації ХХ і початку ХХІ ст., розвиток процесів 
глобальної інтеграції та неоконвергенції, тенденції посилення процесів 
глобальної солідаризації вселяють надію на те, що людство знайде 
способи заміщення застарілої економічної системи приватної наживи 
системою ноосферної глобальної економіки й глобального ноосферного 
суспільства справедливості. 
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